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1610-16-701
Opravnéna: e
P rAVNE ZAST. . oo e e
Povinny: Ministerstvo obrany CR - sekce spravy majetku
Tychonova 221/1
160 00 Praha 6

datovou zpravou

Prilohy:

Véc: Zadost o stanoveni podminek odstranéni stavby dle pravomocnych rozhodnuti

soudU

Vazeni,

timto se na Vas obracim jako pravni zastupce mé klientky pani ...........cc..cccueeee. ato
v souvislosti s Zadosti o stanoveni podminek odstranéni stavby dle pravomocnych rozhodnuti

soudd.



Usnesenim ¢j. 21 E 5/2012 — 18 ze dne 26. 06. 2012 ve spojeni s usnesenim
Krajského soudu v Praze €. j. 23 Co 500/2012 — 108 ze dne 27. 9. 2012 nafidil Okresni soud
v Ptibrami podle pravomocného rozsudku Krajského soudu v Praze ¢. j. 25 Co 501/2010 -
206 ze dne 18. 05. 2011 ve spojeni s usnesenim Krajského soudu v Praze €. j. 25 Co
501/2010 — 229 ze dne 06. 10. 2011 k vynuceni splnéni povinnosti provést odstranéni stavby
letiStni a pfistavaci plochy nachazejici se na pozemcich klientky parc. |
N, (clale jen
stavba“), vykon rozhodnuti, kterym povolil, aby na ndklad povinné (CR — Ministerstvo
obrany) bylo provedeno odstranéni stavby na uvedenych pozemcich.

Vykon rozhodnuti byl nafizen na zakladé¢ pravomocného rozsudku Krajského
soudu v Praze ¢ j. 25 Co 501/2010 - 206 ze dne 18. 05. 2011 ve spojeni s usnesenim
Krajského soudu v Praze €. j. 25 Co 501/2010 — 229 ze dne 06. 10. 2011. Proti tomuto
rozhodnuti Krajského soudu v Praze bylo podano dovolani, které bylo zamitnuto
rozsudkem NejvysSiho soudu ze dne 21. 10. 2014 ¢.j. 22 Cdo 4304/2011-266. Proti t€émto
rozhodnutim byla nasledné podana ustavni stiznost, ktera byla odmitnuta usnesenim
Ustavniho soudu ze dne 06. 03. 2018 sp. zn. II. US 216/15.

Vyse uvedené rozhodnuti Krajského soudu v Praze €. j. 25 Co 501/2010 - 206 ze dne
18. 05. 2011 ve znéni opravného usneseni Krajského soudu v Praze €. j. 25 Co 501/2010 —
229 ze dne 06. 10. 2011, na zéklad¢ kterého byl nafizen vykon rozhodnuti bylo podrobeno
ptezkumu dovolactho soudu i soudu ustavniho, kdy oba tyto soudy shledaly rozhodnuti
Krajského soudu v Praze vécné spravnym.

Na zakladé zadosti povinného Ministerstva dopravy Ceské republiky, Agentura
hospodatfeni s nemovitym majetkem, Odbor provozu nemovité infrastruktury, kterd byla
Utadu pro civilni letectvi dorugena dne 13. 10. 2015 bylo zahajeno spravni fizeni o odstran&ni
stavby. Dnem podanim Zadosti bylo zahajeno spravni fizeni. UCL v ramci prvotniho
posouzeni zadosti dospél k zavéru, ze se jedna o fizeni s velkym poctem ucastnikl (vice nez
30) dle ustanoveni § 144 odst. 1 spravniho fadu a z tohoto divodu bylo zahajeni fizeni o
stanoveni podminek k odstranéni stavby casti RWY 06-24 a TWY na letisti Pfibram v
souladu s § 144 odst. 2 spravniho fadu oznameno Gc¢astnikim fizeni vetejnou vyhlaskou.

Dne 23. 2. 2016 UCL vydal rozhodnuti pod &j. 1610-16-701, kterym bylo rozhodnuto
tak, Ze se stanovuje povinnému Ministerstvo obrany Ceské republiky, Agentura hospodateni s
nemovitym majetkem, Odbor provozu nemovité infrastruktury, Hradebni 772/12, P.O.BOX
45, 110 05 Praha 1, podminky k odstranéni stavby ¢asti RWY 06-24 a TWY na leti§ti
Pribram. Predmétné stavby se nachdzi na pozemcich parc. ¢ BEEEEGEGN



K odstranéni stavby vsak dosud nedoslo.

II.

Musim konstatovat, ze ma klientka je vystavena piistupu a jednani, které nema
v pravnim statu obdoby. Jednanim vefejnych instituci a organu statni spravy jsou poslapavany
zékladni prava zarudena Ustavou a Listinou zakladnich prav a svobod Ceské republiky,
zejména vlastnické pravo mé klientky, cituji:
., Kazdy ma pravo viastnit majetek. Viastnické pravo vsech viastnikii ma stejny zdakonny obsah

¢

a ochranu. Dédent se zarucuje.

V této souvislosti pripominam také ustanoveni § 2 a 4 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravniho fadu, ve znéni pozdé&jsich predpist, kdy cituji:
L, Spravni orgdn postupuje v _souladu se zdakony a ostatnimi prdvnimi predpisy, jakoZ i
mezindrodnimi smlouvami, které jsou soucdsti pravniho rdadu. Kde se v tomto zdkoné mluvi o

¢

zdkoné, rozumi se tim téZ mezindrodni smlouva, kterd je soucdsti prdvniho rddu.

. ., , . ; sm ticelim, im3 24
Spravni organ uplatije svou pravomoc pouze k tem ucelum, k nimz mu byla zakonem nebo
na zakladeé zakona svérena, a v rozsahu, v jakém mu byla svérena. *

LWSpravni orgdn Setii prdva_nabytd v_dobré vire, jakof i oprdvnéné zdjmy osob, jichz se
cinnost spravniho orgdnu v jednotlivém pripadeé dotykd, a miiZe zasahovat do téchto prav jen

¢

za podminek stanovenych zdkonem a v nezbytném rozsahu.

. Spravai orgdn dba, aby prijaté FeSeni bylo v souladu s verejnym zdjmem a aby odpovidalo
okolnostem daného pripadu, jakoz i na to, aby pii rozhodovdani skutkové shodnych nebo

¢

podobnych pripadi nevznikaly neditvodné rozdily.

, Yerejnd sprava je sluibou verejnosti. Kazdy, kdo pini ukoly vyplvajici z piisobnosti
spravntho orgdnu, md povinnost se k dotCenym osobdam chovat zdvorile a podle moznosti jim
vychdzet vstric. *

¢

Nesouce na pameti uvedena ustanoveni je tak zfeymé, ze postup Utadu pro civilni
letectvi musi respektovat zékon, tedy Utad pro civilni letectvi musi v souladu se zdkonem
jednat a také rozhodnout.



S ohledem na nepfFimérené pritahy Vas zadam o vydani podminek vykonani
exekuce - odstranéni stavby zahdjeném na z&kladé Zadosti a dotazuji se Vas, jake
opatfeni byly podniknuty ve véci za Ucelem, aby byl proveden Fadny vykon prav mé
klientky.

Kone¢né poZaduji byt vyrozumén o této podané Zadosti o sdéleni podniknutych
opatfeni a sdéleni stavu v zakonné Ih(té.

S pozdravem



