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ROZHODNUTI

Uiad pro civilni letectvi (dale jen ,,Ufad*), jako v&cn& a mistn& piislusny spravni organ
podle ust. § 89 odst. 2 pism. o) bodi 2. 5. a 6. zakona ¢. 49/1997 Sb., o civilnim letectvi
a o zmeéné a doplnéni zakona €. 455/1991 Sb., o zivnostenském podnikéni (zivnostensky
zakon), ve znéni pozd¢€jSich predpisu, (dale jen letecky =zakon“) ve spojeni
sust. § 94 odst. 1 pism. a) téhoz zakona,

ve véci podezieni ze spachani spravnich deliktt naplnujicich skutkovou podstatu ust. § 93
odst. 1 pism. k) leteckého zakona a skutkovou podstatu ust. § 93 odst. 3 pism. ¢)
leteckého zakona, ve spravnim fizeni zahajeném dle ust. § 46 odst. 1 zakona ¢. 500/2004
Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jsich predpisu (dale jen ,spravni fad”), vedeném s:

ucastnikem fizeni: Jakub Sejkora, jako podnikajici fyzicka osoba

IC: 03067572, sidlem podnikani U Rybnika 3243/17, 466 01,
Jablonec nad Nisou (déle jen ,,uCastnik fizeni“ nebo ,,provozovatel*)

rozhodl takto:
Utastnik Fizeni nebyl shleddn vinnym ze spachani spravniho deliktu napliiujiciho

skutkovou podstatu ust. § 93 odst. 1 pism. k) leteckého zakona a skutkovou podstatu
ust. 93 odst. 3 pism. c¢) leteckého zakona.

ODUVODNENI

L

Utad rozhodl dne 16. &ervna 2016 postupem dle ustanoveni § 46 odst. 1 a nasledujicich
spravniho fadu ve véci ucastnika rizeni tak, ze uCastnik fizeni naplnil skutkovou podstatu

I spravniho deliktu ve smyslu ust. § 93 odst. 1 pism. k) leteckého zakona tim, zZe
provozoval bez patii¢nych povoleni Utadu letecké &innosti pro vlastni potiebu ve
smyslu ust. § 76 odst. 1 leteckého zakona, kdyz se v roce 2015 aktivne podilel na
potizeni videozaznamu, ktery je umistén na webové strance
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https://www.youtube.com/watch?v=dOMzBNpOCxE&feature=youtu.be, jez poslouzil
m.]. jako podpora jeho vlastni podnikatelské Cinnosti;

IL spravniho deliktu dle ust. § 93 odst. 3 pism. c) leteckého zdkona tim, ze bez
patficného povoleni ve smyslu ust. § 52 ve spojeni sustanovenim §44 odst. 1
leteckého zakona provozoval letadlo bez pilota na palub€ v rozporu s ustanovenim §
44 odst. 1 leteckého zakona.

V navaznosti na to Utad udélil pokutu ve vysi 100 000 K¢& a dale povinnost uhradit naklady
fizeni ve vysi 1000 K¢.

IL.

Proti rozhodnuti Utadu podal udastnik fizeni odvolani, které bylo dorugeno Uiadu pro
civilni letectvi dne 1. Cervence 2016 a nasledné postoupeno Ministerstvu dopravy — odboru
civilniho letectvi.

IIL.

Ministerstvo dopravy — odbor civilniho letectvi, jako vécné a mistné pfislusny odvolaci
spravni organ odvolani prezkoumal, pficemz dne 14. listopadu 2016, rozhodlo o postupu
dle ustanoveni § 90 odst. 1 pism. b) spravniho fadu a napadené rozhodnuti v celém rozsahu
zrusilo a v&c vratilo k novému projednani a rozhodnuti Utadu pro civilni letectvi.

V souladu s rozhodnutim Ministerstva dopravy mé&l Utrad pii novém projednani véci
opétovné posoudit skutkovy stav véci a vyhodnotit, zda nad ramec skutkovych zjisténi
uvedenych v ptivodnim rozhodnuti Utadu jsou zjistény relevantni skute¢nosti umoziiujici
bez divodnych pochybnosti ucinit zaveér, ze uUCastnik fizeni postupoval v rozporu
s ustanovenim § 52 ve spojeni s § 44 odst. 1 a § 2 odst. 2 zédkona o civilnim letectvi nebo
ustanovenim § 76 odst. 1 a 2 zakona o civilnim letectvi, anebo nikoliv. Utad se mél téz
nalezit¢ vyporadat se vSemi relevantnimi vécnymi namitkami uplatnénymi ucastnikem
v fizeni pied Utadem.

V.

Urad 30. ledna 2017 oznamil pokraCovani ve spravnim fizeni a soucasné pfedvolal
ucastnika fizeni k ustnimu jednani.

Utad vychazel ve skutkovych otazkach zpodkladd pro rozhodnuti, které opatiil v
ramci ustniho jednani s ucastnikem fizeni, na které se dostavil ucastnik fizeni dne
28.2.2017, a ze kterého byl pofizen protokol €j.: 2029-17-701.

V.
Ucelem ustniho jednani bylo opétovné posouzeni a vyhodnoceni skutkového stavu véci ve

vztahu k naplnéni skutkové podstaty spravniho deliktu ve smyslu ust. § 93 odst. 1 pism. k)
leteckého zékona, kterého se mél ucastnik dopustit tim, ze provozoval bez patiicnych
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povoleni Utadu letecké &innosti pro vlastni potiebu ve smyslu ust. § 76 odst. 1 leteckého
zakona, kdyz se v roce 2015 aktivn€ podilel na pofizeni videozdznamu, ktery je umistén na
webové  strance  https://www.youtube.com/watch?v=d0MzBNpOCxE&feature=youtu.be
(déle jen ,,videozdznam 1%), jez poslouzil m j. jako podpora vlastni podnikatelské Cinnosti.

Bé&hem ustniho jednani ucastnik fizeni k tomuto videozdznamu 1 mj. uvedl:

., Uvedené zabéry byly natoceny na Bali. Byl jsem tam na potdpéni se svym dédou. A bylo tam
dalSich 10 clenit nasi skupiny, a nékteri z nich byli i u natdceni téchto zdbéri. MiiZu
navrhnout svédky, kteri toto dolozi a potvrdi, Ze jsem dané zabéry natdcel tam. Uz podle
lokaci, které jsou ve videu vidét (breh more, budhisticky chram) je podle mne ziejmé, Ze
takové lokace na tizemi CR nejsou.

Opé&tovnym vyhodnocenim videozaznamu 1, dosel Utad k zavéru, Ze let v n&kterych svych
Gastech nebyl proveden ve vzdusném prostoru Ceské republiky. V ostatnich &astech
z4znamu neni mozné prokazat, ze byl let proveden ve vzdusném prostoru Ceské republiky
¢i ve vzdusném prostoru Evropské unie.

V souladu s § 90 odst. 1 pism. b) spravniho fadu je Utad pii novém projednani véci vazan
pravnim nazorem odvolaciho orgéanu.

Opé&tovnym vyhodnocenim videozaznamu 1, dosel Utad k zavéru, e se nejedna o leteckou
¢innost pro vlastni potiebu, kterd by vyzadovala povoleni. Nelze prokazat, ze ucastnik
fizeni provadél lety, kterymi by zajiStoval svou podnikatelskou ¢innost. Nelze prokazat, ze
by ucastnik fizeni provadel soustavnou ¢i opakovanou aktivitu (lety) a dale ani relevantni
¢1 hmatatelny pfinos takové aktivity pro podnikatelskou Cinnost ucastnika tfizeni (financni
piinos).

Jednorazové provedeni letu, a to tim spiSe pokud jde o let v délce ne€kolika sekund, nebo
provedeni letu, ktery nemé ziejmy charakter zajiStovani konkrétni podnikatelské Cinnosti,
neni mozné povazovat za provozovani letecké Cinnosti pro vlastni potfebu vyzadujici
zvlastni povoleni od Utadu.

Pokud jde konkrétnéji o problematiku prezentace droni nebo zaSkolovani zakazniku
vramci prodeje dront, takova Cinnost nemusi mit nezbytné sama o sob& charakter
leteckych praci Ci letecké Cinnosti pro vlastni potfebu ve smyslu zdkona o civilnim letectvi,
a to za predpokladu, ze jde pouze o dopliikovou Cinnost omezeného rozsahu souvisejici
s vlastnim prodejem, respektive o seznameni zakaznikl s bezpe¢nym uzivanim nabizenych
produkti.

VL

V ramci provedeného fizeni a ustniho jednani bylo op&tovné posouzeno a vyhodnoceno
naplnéni skutkového stavu véci ve vztahu k naplnéni skutkové podstaty spravniho deliktu
dle ust. § 93 odst. 3 pism. c) leteckého zakona, kterého se mél dopustit castnik fizeni tim,
¢ bez patii¢ného povoleni ve smyslu ust. § 52 leteckého zakona vydaného Utadem
provozoval letadlo bez pilota na palubé, tedy provozoval letadlo bez pilota na palubé
v rozporu s ust. § 44 odst. 1 leteckého zakona.

Bé&hem ustniho jednani ucastnik fizeni k tomuto mj. uvedl:

LK tomuto uvddim, Ze podle mého ndzoru model letadla splitoval specifikace modelu
letadla, tak jak je uvedeno v leteckém predpisu L2. TakzZe jsem s nim jako s modelem
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letadla létal a smyslel tak o ném. Letadlo jsem pouzival k rekreacnimu ticelu. Ridil jsem ho
pomoct vysilace a byl jsem v neustdlém vizudalnim kontaktu s letadlem. S letadlem jsem
létal na louce v bezpecné vzddlenosti od domii, pozemnich komunikaci a osob. K tomuto
miizu navrhnout svédky, kteri mi toto doloZi a potvrdi. Na misté byl mij otec a pan
Bartovsky. Samotny model letadla se pohybuje kolem 9 do 12kg. V dobé letu odhaduji, Ze
mél model letadla 9 kg~

.. Toto video vzniklo viceméné nahodou. Testoval jsem sviij model letadla s otcem na louce.
A kolem jdouct pdn (pan Bartovsky) se s nami dal do reci a zajimal se o modeldrstvi a
poridil fotografie a video zdznam z mého létini. Tim jsem celou zdleZitost povazoval za
uzavienou. Po trech tydnech nds pan Bartovsky kontaktoval, s tim, Ze o spolecnosti Flydeo
vySel cldnek na serveru I-Dnes, kde pouzil zabéry, které natocil na louce. O tomto jsem
pred tim nevédél a nijak jsem celou akci nepodminoval. *

Opétovnym vyhodnocenim a posouzenim skutkového stavu véci a s prihlédnutim k § 90
odst. 1 pism. b) spravniho fadu, podle kterého je Utad pii novém projednani véci vazan
pravnim nazorem odvolaciho organu, dosel Utad k zavéru, Ze pii absenci podrobngjsich
vyslovnych kritérii na Grovni platnych pfedpistu za znaky vymezujici pojem modelu letadla
ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 2) zakona o civilnim letectvi, lze povazovat zejména
nasledujici:

(1) maximalni vzletovd hmotnost nepiesahujici 20 kg,

(11) uziti pro rekreacni, sportovni €i soutézni ucely a

(ii1) celkova povaha vlastnosti dronu a zpusobu jeho provozu nepiesahujici relativné nizsi
miru rizika, kterou lze standardné od provozu modelu letadla oCekavat.

Za téchto okolnosti pak pro 1étani modelu neni vyzadovano povoleni dle ustanoveni § 52
zékona o civilnim letectvi.

Na zakladé provedenych Setieni Utad nemiZe v dostateéném rozsahu zjistit konkrétni
skuteCnosti, které by umoziiovali bez divodnych pochybnosti u€init zavér, ze ucastnik
fizeni provadél ve vzdusném prostoru Ceské republiky let sbezpilotnim letadlem
vyzadujicim povoleni k 1étani dle ustanoveni § 52 zakona o civilnim letectvi.

Utad doSel k zavéru, Ze nelze prokazat, ze ucastnik fizeni fidil let dronu v rozporu
s n€kterym ze tii zakladnich kritérii popsanych vySe, tedy maximalni vzletovou hmotnosti
do 20 kg, rekreacnim ¢i obdobnym ucelem uziti nebo omezenou mirou rizika z hlediska
1étani a osob a majetku na zemi. Z kratké sekvence letu dronu ve vzdusném prostoru Ceské
republiky, (video pofizené nejpozdéji k datu 30.4.2015, na némz je zachycen pan Jakub
Sejkora, kterak pilotuje bezpilotni letadlo FLYDEO Y6, dostupné na webové strance
http://liberec.idnes.cz/dron-se-sesti-vrtulemi-z-jablonce-dl0-
/liberec.zpravy.aspx?¢c=A150430_093507 liberec-zpravy_ddt) nelze dolozit, ze nemohlo
jit z hlediska zakona o let s modelem letadla.

VIL
Utad dale vychazel ve skutkovych otazkach z podkladi pro rozhodnuti, které opatiil v
ramci podani vysvétleni, které podal pan Ota Bartovsky, | GGG
dorucené dne 13.4.2017, evidovano pod ¢.j. 4090-17-701.

Ucelem podani vysvétleni bylo proSetieni pravdivosti tvrzeni Ucastnika fizeni a zjisténi,
zda letecka Cinnost ucastnika fizeni byla provedena v rozporu s leteckym zakonem.
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V podaném vysvétleni pan Bartovsky uvedl mj. nasledujici:

méstem videl muze létajici s velkym dronem. V té dobé byla tato tématika velmi vhodna ke
zpracovdani do tisku i na server iDnes. Oslovil jsem tedy na misté Jakuba Sejkoru ze
spolecnosti FLYDEQO s.r.o. a ihned poridil fotky a video. Pozdéji jsem je navstivil a
dotvoril text o jejich ¢innosti. *

.,V Zadném pripadé tento medidlni vystup nevznikl ze Zddného smluvniho vztahu s FLYDEQO
s.r.o. ani na jejich objedndvku. Takovym zpiisobem nepostupujeme. To by byl postup
inzertntho oddélent.

Na zaklad¢ opetovného posouzeni vSech téchto skute¢nosti doSel Utad k zaveru, ze nelze
dolozit, Ze se ucastnik fizeni dopustil pfislusnych spravnich delikta.

Pouceni

L Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat odvolani podle ustanoveni § 81 - § 83 spravniho
fadu, a to do 15 dnl od jeho oznameni, k Ministerstvu dopravy prostfednictvim
podani uéinéného u Ufadu pro civilni letectvi. Podané odvolani proti tomuto
rozhodnuti ma podle ustanoveni § 85 odst. 1 spravniho fadu odkladny uc¢inek. Lhata
pro podani odvolani se pocita ode dne nasledujiciho po datu doruceni pisemného
vyhotoveni rozhodnuti, nejpozdéji vSak od desatého dne ode dne, kdy bylo
nedorucené a ulozené rozhodnuti pfipraveno k vyzvednuti. V piipadé doruceni do
datové schranky se lhata pro podani odvolani pocita ode dne nasledujiciho po
doruceni rozhodnuti do datové schranky, nejpozdéji vsak po uplynuti desatého dne
od okamziku, kdy bylo rozhodnuti dodano do datové schranky adresata.

V Praze dne 15. 9. 2017 ., otisk uredniho razitka " Vitézslav Hezky
opravnéna uredni osoba,
sl. €. 32

Rozdélovnik pro vyrozuméni ucastnikt fizeni (ve smyslu ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu):
Jakub Sejkora, IC: 03067572, sidlem podnikani u Rybnika 3243/17, 46 601, Jablonec
nad Nisou, ID DS: b7rm6u$
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